
中國最高人民法院 !""# 年 $! 月 !% 日發佈了!關於審理

侵犯專利權糾紛案件應用法律若干問題的解釋"& 於 !’() 年 (

月 ( 日起施行#這是我國自 (#%* 年實施專利制度以來$首次針

對專利侵權判定標準作出的司法解釋$具有里程碑意義#

專利侵權判定是各國普遍面臨的司法難題#考慮到專利侵

權案件的特殊性和難度$ 中國最高法院自 (#%* 年建立專利制

度以來就爲專利侵權案件的審理設立了較高的起點$規定只有

省%自 治區%直轄市政府所在地的中級法院及指 定的中級法院

以及高級法院和最高法院才享有專利糾紛案件的管轄權$以保

證專利糾紛案件的審理質量# 目前全國具有專利侵權案件管轄

權的中級法院已達 +) 餘家$高級法院達 ,) 餘家# 隨着專利侵

權案件審判的發展$ 最高法院於 (##, 和 !))( 年出台了有關

的司法解釋$對案件的管轄%中止審理%證據規則%侵權判定%侵

權責任以及損害計算等方面給出了一些指導性意見# 然而$最

高法院已有的司法解釋尙不完善$對某些難點問題沒有解答或

解答得不夠具體# 而各地方法院的指導意見僅適用於其各自管

轄的範圍內$效力有限$特別是缺乏統一性$可能導致相同或相

似案件在不同管轄法院審理時$審判結果不一致# 爲此$最高人

民法院曾於 !))( 年發佈 !關於審理專利糾紛案件適用法律問

題的若干規定"$該司法解釋在明確審判標準$配合我國加入世

界貿易組織等方面發揮了重要作用# 但長期以來$在審理侵犯

專利權糾紛案件中缺乏明確的侵權判定標準# !)), 年 , 月$最

高人民法院啓動了制定&專利侵權判定基準’的調硏工作$形成

了 +) 條的專利司法解釋草稿# 後因!專利法"的第三次修改$司

法解釋的起草工作中止#

!))# 年 ( 月$ 最高人民法院恢復了有關專利侵權判定標

準的司法解釋的起草工作# !))# 年 , 月$在廣泛徵求意見的基

礎上完成了司法解釋初稿$後又十易其稿$於 !))# 年 - 月 (%

日向社會公開徵求意見#

新發佈的司法解釋在徵求意見稿的基礎上經過修改增刪$

現爲 !) 條$包括(發明%實用新型專利權保護範 圍的確定以及

侵權判定原則%外觀設計專 利侵權的判定原則%現有技術抗辯

以及先用權抗辯的適用%確認不侵權訴訟的受理等# 與!徵求意

見稿" 相比$ 新發佈的司法解釋將原稿中的第 .%$,%$-%!) 和

!! 條刪除$將原 $+ 條與原 $% 條修改後合併成一條$新增一條

作爲第 !) 條# 刪除的第 .%$,%$-%!) 和 !! 條$分別涉及等同

原則%&組裝産品’是否屬於專利法意義上的&製造’%間接侵權%

技術標準中涉及專利的問題$以及專利臨時保護期的問題#

司法解釋參考了國內外相關理論和司法實踐$對專利侵權

案件的如下若干問題進行了指南性規定(

! 權利要求的選擇行使

! 內部證據和外部證據對權利要求的解釋作用

! 權利要求保護範圍的確定

! 功能性特徵對權利要求保護範圍的影響

! 外觀設計專利保護範圍的確定

! 對於等同原則的限制$即禁止反悔原則和貢獻原則

! 公知技術抗辯%公知設計抗辯和先用權抗辯

! 專利不侵權宣吿的受理條件

! 方法專利舉證責任倒置的前提條件

此司法解釋的發佈塡補了專利侵權判定標準的空白#

司法 解 釋 徵 求 意 見 稿的 中 文 文 本 見 !/0012334445617/890:56;<36=3

>?6/@ABC3)#.9745/0<"英文譯文見!/0012334445617/890:56;<3

>?6/@ABC3B974!))#)#5/0<# 司法解釋最終文本$中文%見!/001233

=B4C5D@=/E7=B056;<39BF793!))#G$!3!#36;=0B=0H$!+!)$+-5/0<&

有關最新司法解釋的詳細評析見!
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